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Tourismuskritik und sanfter Tourismus - didaktische
Anmerkungen zu einem Thema fiir die Schule

von FRANK KATHLER und INGO MOSE (beide Bremen)
1. Einleitung

Der Gegenstandsbereich ’Tourismus’ zahlt heute zu den am breitesten
und zugleich am differenziertesten entwickelten Teilgebieten der Geographic
tiberhaupt. Die Vielzahl jahrlich neu erscheinender Publikationen zu diesem
Thema stellt dies eindrucksvoll unter Beweis. In der groBen Mehrzahl
dominiert dabei in den Arbeiten aus der Bundesrepublik ein Verstindnis
von Tourismus, das sich stark am methodologischen Konzept der von
RUPPERT und MAIER (1970) begriindeten Geographie des Freizeitverhaltens
und dem Modell der ’'Grunddaseinsfunktionen’ orientiert. Dies bedingt
eine iiberwiegend funktionalistisch ausgerichtete Konzeption von Fremden-
verkehrsforschung, wie sie fir die sozialgeographische Forschung in der
Tradition der ’'Miinchner Schule’ insgesamt charakteristisch ist (vgl.
KULINAT/STEINECKE 1984, S. 13 ff.).

Das Bild des Forschungsgegenstandes Tourismus findet seine Entsprechung
auch 1in der Geographiedidaktik, die das Thema weithin im Sinne einer
bloBen Phédnomenbeschreibung integriert und etabliert hat. Allerdings
nicht ohne Widerspruch: Seit geraumer Zeit wird Kritik an dieser Position
laut, die ecine stdrker soziologisch akzentuierte, gesellschaftskritische
Reflexion des Problemfeldes reklamiert. In der anhaltenden Diskussion
um diese Frage ist deutlich geworden, dafl es nicht ausreichend sein
kann, Tourismus nur als rdumliches Problem zu thematisieren. Im Gegenteil
verschleiert eine rein ’funktionalistische Phénomenologie’ die Xomplexitat
der Okonomischen, sozialen und &kologischen Probleme des Tourismus,
die zugleich Ausdruck und Beleg fiir die gesellschaftliche Dimension des
Gegenstandes ist.

Soll diesem Tatbestand Rechnung getragen werden, so kann dies nicht
ohne Auswirkungen auf die Didaktik und die praktische Gestaltung von
Geographieunterricht  bleiben. Erst jingst hat HASSE (1988.2, S. 20 ff.)
neuerlich auf die Notwendigkeit einer fachdidaktischen ’Neuorientierung’
hingewiesen; eine Forderung, der wir uns an dieser Stelle anschlieflen
wollen, denn: Tourismus kann als Unterrichtsgegenstand nur (noch) sinnvoll
behandelt werden, wenn dieser zugleich unter rdumlichen und gesellschaft-
lichen Fragestellungen thematisiert wird.

Die Verpflichtung zu einer gesellschaftskritischen Analyse des Problem-
feldes Tourismus markiert zugleich die grundsédtzliche didaktische Position,
von der aus fiir eine solche Thematisierung des Gegenstandsbereiches
argumentiert wird: die Position eines ’‘aufkldrungsorientierten Geographie-
unterrichts’, die ganz bewubt an den Leitbildern eines emanzipatorisch
verpflichteten Bildungsbegriffes anzukniipfen versucht. Ebenfalls HASSE
(1988.3) hat in der aktuellen Diskussion aufgezeigt, welchen mdglichen
Entwicklungsperspektiven hierbei zu folgen wire. Aus dem Gesamtzusam-
menhang soll hier nur ein Gedanke aufgegriffen werden: Ein zentraler
Gegenstand eines aufkldrungsorientierten Geographieunterrichts wire
danach die Frage nach den mbglichen Veridnderungen, der moglichen



Transformation vorhandener gesellschaftlicher Strukturen und dem Entwurf
und der Erprobung praktischer Alternativen, an denen es heute nach wie
vor so sehr mangelt.

Auch fir das Thema Tourismus sind hiermit entsprechende Implikationen
verbunden. Wie die aktuelle tourismuspolitische Diskussion deutlich werden
14Bt, ist es in den letzten Jahren schrittweise zur Formulierung ’alternativer’
Konzepte und Modelle der Tourismusentwicklung gekommen, die unter
dem Schlagwort des ’sanften Tourismus’ bekannt geworden sind. In der
Schule und speziell im Geographieunterricht ist diese Fragestellung bislang
entweder gar nicht und wenn doch, dann allenfalls randlich thematisiert
worden, obgleich doch gerade die Schule ein pradestinierter Ort dafiir
ware, sich hiermit auseinanderzusetzen.

Im folgenden unternehmen wir den Versuch, die didaktische Relevanz des
Themas und mogliche Wege seiner unterrichtlichen Umsetzung aufzuzeigen
und damit der Frage des sanften Tourismus einen Weg in den Geographie-
unterricht zu offnen. Wir konnen und wollen dabei auf eine ausfihrlichere
inhaltliche Beschiftigung mit dem Problemfeld Tourismus nicht verzichten
und stellen diese deshalb unseren didaktischen Anmerkungen voran. Unsere
Vermutung geht dahin, daB das Thema (vielleicht) auch deshalb noch
keine entsprechende didaktische Resonanz gefunden hat, weil man sich
bislang mit der Sache noch nicht geniigend beschéftigt hat. Auch diesem
Defizit soll hier begegnet werden.

2. Sanfter Tourismus - Alternative der Tourismusentwicklung?

Die krisenhafte Verschirfung der vielfiltigen Folgeprobleme des Massen-
tourismus hat in den letzten Jahren den gezielten Entwurf alternativer
Strategien der Tourismusentwicklung herausgefordert. Die aktuelle Diskussion
wird dabei stark durch den zu Anfang der 80er Jahre aufgekommenen
Begriff des sanften Tourismus bestimmt, ein Schlagwort, an das sich
ebenso viele Hoffnungen wie Illusionen kniipfen, mit dem vor allem aber
eine Reihe von Fragen verbunden ist, die bis heute nicht vollstindig
beantwortet werden konnten. Dies gilt u. a. in Hinblick auf die Prakti-
kabilitit eines sanften Tourismus. Die wenigen Modellversuche, die bislang
vor allem im Alpenraum initiiert wurden, lassen hierzu nur in begrenztem
Umfang eine Aussage zu, zumal die Ergebnisse entsprechender Unter-
suchungen z. T. sehr unterschiedlich ausfallen. Vor allem aber bleibt die
Frage umstritten, inwieweit eine ’sanfte’ Umorientierung des Tourismus
im Rahmen des herrschenden Freizeitbetriebes iiberhaupt moglich ist und
wo entsprechende Konzepte an gesellschaftlich bedingte Grenzen stoBen,
die allein im Tourismus nicht durchbrochen werden konnen.

2.1 Gesellschaftliche Problemzusammenhinge des Tourismus

Die Entstechung und Erprobung von Konzepten eines sanften Tourismus ist
eingebunden in spezifische gesellschaftliche Entwicklungstendenzen, die
in den Bereich des Tourismus - und des Freizeitbetriebes insgesamt-
hineinreichen und zum Ausloser verschiedener krisenhafter Problemlagen
werden. Vier Problembereiche sind hier in Hinblick auf die Frage des
sanften Tourismus von besonderer Bedeutung.

2.1.1 Entfremdung der Reisenden

Von zentraler Bedeutung fiir die Entwicklung des Massentourismus ist
seine funktionale Einbindung in die Systemzusammenhinge von Arbeit und
Alltagsleben in der modernen Industriegesellschaft. Erst mit deren Ausbildung
hat sich das Phinomen Tourismus iiberhaupt entwickelt, und nur in diesem




Kontext sind auch die Folgeprobleme des Tourismus zu erkléren.

Mit und seit der Umsetzung des Taylorismus ist die Arbeitsteilung so
weit vorangeschritten, daB zwischen Industriearbeiter und dem unter
seiner Mitwirkung hergestellten Endprodukt kaum noch ein Zusammenhang
besteht, der eine sinnhafte Identifizierungsleistung erméglichen wiirde.
Parallel zur Entfremdung der Arbeit in der industriellen Produktion schritt
und schreitet die Dezentralisierung, Aufgabenteilung und Spezialisierung
auch im expandierenden Dienstleistungssektor voran; diese Entwicklung
bewirkt eine Ausweitung sich stidndig wiederholender und anspruchsloser,
psychisch als stark belastend empfundener Téatigkeiten. Folge ist nicht
nur ein dramatischer Anstieg psychischer und psychosomatischer Erkran-
kungen; besonders in der jingeren Bevdlkerung ist auch eine steigende
Unzufriedenheit mit der Arbeit zu konstatieren (vgl. NOELLE-NEUMANN-
/KOCHER 1987, S. 67 ff.).

Der zunehmende Verlust von Moglichkeiten, sich sinnproduktiv mit dem
Ergebnis des Arbeitsprozesses zu identifizieren, korreliert mit der Beobach-
tung, dafl Lebenssinn und Selbstverortung in starkem MaBe auBerhalb
des Arbeitsalltages gesucht werden, ndmlich im Bereich der ’Freizeit’.
Diese 1ist somit weitgehend als eine Funktion von Arbeit zu erkldren
(vgl. BAACKE 1980, s. 66 f.).

Der Begriff Freizeit suggeriert einen gesellschaftsfreien Raum, der in
Wirklichkeit nicht existiert; das funktionale Verhaltnis, das zwischen
Freizeit und Arbeit ausgemacht werden kann, deutet dies bereits an. Die
Rationalitdat des gesellschaftlichen Systems und seiner Subsysteme greift
auf alle Bereiche der Lebenswelt iiber und ordnet sich diese unter.
Entsprechende Problemlagen werden somit vom Arbeits- und Wohnalltag
auch in die Freizeit hinein verlangert. Hierzu gehdren insbesondere
Phianomene einer "tiefgreifenden Verddung der kommunikativen Kapazitdten
der Lebenswelt". Indem Formen Okonomischer und administrativer Rationa-
litat auf Handlungsbereiche iibergreifen, die wurspriinglich auf "kulturelle
Uberlieferung, soziale Integration und Erziehung spezialisiert und auf
Verstdndigung als Mechanismus der Handlungskoordinierung angewiesen”
sind (HABERMAS 1981, S. 488), kommt es zu einer fortschreitenden
Verarmung an Ausdrucks- und Kommunikationsmbdglichkeiten in allen
Bereichen der Lebenswelt. Treffend ist dies als "innere Kolonialisierung"
beschrieben worden (vgl. HABERMAS 1981, S. 452 ff)).

Die funktionale Verflechtung von System und Lebenswelt auf der Ebene
der Freizeit kommt in der Entwicklung und den Strukturmustern des
Tourismus besonders gut zum Ausdruck. Stdrker noch als alle anderen
Bereiche der Freizeit dient die touristische Reise der physischen Rege-
neration, vor allem aber der psychischen Abfederung systematisch bedingter
Versagungen und Beschrankungen, denen das vergesellschaftete Individuum
durch die im Alltag uneingeldsten Versprechen von Sinn- und Identitats-
findung einerseits und seine zwanghafte Verschrankung in gesellschaftliche
Funktionszusammenhédnge andererseits ausgeliefert ist (vgl. HASSE 1988.1,
S. 12 ff).

Gegeniiber diesen Erfahrungen der Versagung und Beschrinkung verspricht
der Tourismus Entschidigung, eine Entschiddigung, die jedoch kaum wirkliche
Kompensation zu leisten vermag und allenfalls kurzfristig wirksam wird.
Einer solchen Leistung des Reisens stehen vor allem zwei Uberlegungen
entgegen. So mufBl zunidchst offen bleiben, ob die ’freie Zeit’ des Reisens
wirklich mit selbstbestimmter Freizeit gleichzusetzen ist. BAACKE (1980,
S. 67) formuliert die These, dal es "eine wirklich ’befreite Freizeit’



allererst zu erringen gilt; sie stellt sich nicht schon ein, wenn Gerite
und Angebote da sind sowie geniigend ’freie Zeit’, itber die man disponieren
kann". Dariiber hinaus stellt BAACKE (1980, S. 66 ff.) fest, daB} im Freizeit-
Bereich die klare Linie der Vorgaben, die fiir den fremdbestimmten
ArbeitsprozeB konstitutiv ist und an welche der Arbeitnehmer aufgrund
funktionalistischer Intentionen gewohnt wird, fehlt und dafl demzufolge
das selbstbestimmte Umgehen mit freier Zeit erst gelernt werden muB.

Noch grundsdtzlichere Bedenken ergeben sich jedoch aus der Einbindung
des Tourismus in die O6konomischen Rationalititen des Kapitalverwer-
tungsprozesses. Fortlaufend werden die im Bereich des Tourismus ar-
tikulierten Bediirfnisse und Winsche durch die Tourismusindustrie in
warenfdormige Gebrauchswerte transformiert. Dieser Transformationsprozef
hat ein HochstmaB an Félschung, ja an immer neuer Pervertierung der
origindren Interessen des Reisenden zur Folge, die allenfalls partiell mit
denen der Tourismusindustrie zusammenfallen werden (vgl. ENZENSBERGER
1971, S. 196 ff.; PRAHL/STEINECKE 1979, S. 227 ff.). Die Selbstbestim-
mungschance, die im Reisen zumindest potentiell angelegt ist, muBl von
daher zwangsldufig so lange uneingeldost bleiben, wie der Widerspruch
zwischen individuellen Bedirfnissen und Okonomischen Interessen bzw.
zwischen lebensweltlichen Wiinschen, Anspriichen, Utopien und systematischen
Interessen der Integration mnicht aufgehoben ist.

2.1.2 Entfremdung der Bereisten

Erhebliches Konfliktpotential ist da angelegt, wo es im Zuge touristischer
Entwicklungen zu verschiedenen soziokulturellen Folgeproblemen in den
Zielgebieten des Tourismus kommt. In der Regel werden hierunter solche
Probleme verstanden, die sich aus der Konfrontation lebensweltlicher
Gegensdtze zwischen Reisenden und Bereisten ableiten lassen.

Zum Konflikt wird die Konfrontation von Einheimischen und Touristen
da, wo die touristische ErschlieBung Uberfremdungs- und Entfremdungser-
scheinungen zur Folge hat, die an der kulturellen Identitdt einer Bevolkerung
zehren. Mehrere Aspekte sind hierbei von Relevanz: Schon die bauliche
Veranderung eines Ortes kann zu Stdorungen in der Wahrnehmung durch
die Einheimischen fithren, denen der eigene ’Lebensraum’ schrittweise
zur nicht mehr ’eigenen’ Kulisse touristischer Inszenierungen gerinnt.
Drastischer sind die moglichen Konsequenzen, die sich aus der Konfron-
tation mit dem touristischen Lebensstil der Reisenden ergeben. Sie kodnnen
zur schrittweisen Aufldésung der traditionell gewachsenen und eigenstiandigen
Lebensstile der Bereisten und zu tiefgreifenden psychischen Folgeschiden
fihren (vgl. HASSE 1981).

Die ’einfache’ Riickfihrung aller sozialen Folgeprobleme des Tourismus
allein auf die tempordre Begegnung von Reisenden und Bereisten greift
als Erklarung des Problemzusammenhangs jedoch zu kurz. Von HASSE (1988.1,
S. 16 ff.) ist darauf hingewiesen worden, daB dariiber hinaus auch die
Probleme "unerreichter Angleichungen der Lebenswelt Reisender und
Bereister an die sie jeweils real bestimmenden systemischen Strukturen"
beriicksichtigt werden miissen. Im Blick auf die Bereisten heiBt das, daB
als Problem nicht nur die subjektiv erfahrene Begegnung mit den Touristen
als Problem in Rechnung zu stellen ist; ein - dem noch vorgeschaltetes-
Problem bilden vielfach auch die objektiven Lebensbedingungen der
Einheimischen, die aus okonomischen Griinden auf die Touristifizierung
ihres Ortes bzw. ihrer Region angewiesen sind.

Nur durch diese Problemverschrankung ist jedenfalls zu erkliaren, wie
Bewohner ein und desselben Ortes zu vbdllig unterschiedlichen Beurtei-



lungen in der Wahrnehmung touristischer Folgeprobleme kommen konnen.
Empirische Untersuchungen belegen, wie eine Héalfte der Einheimischen
positive Auswirkungen des Tourismus (Arbeitsplitze, Infrastruktur etc.)
akzentuiert, wahrend die andere auf negative Folgeerscheinungen verweist
(Verschandelung des Ortsbildes, Liarm, Umweltverschmutzung etc.) (vgl.
MEYRAT-SCHLEE 1983, S. 124 ff.). Solche Befunde zeigen an, wie Teile
der einheimischen Bevdlkerung sich bewuBt/unbewuBt mit ihren eigenen
Anspriichen den Okonomischen Zwingen des Tourismus unterordnen und
sogar bestimmte Negativeffekte verdringen, selbst wenn diese objektiv
lingst nicht mehr zu iitbersehen sind. Nicht selten fithren solche unterschied-
lichen Problemwahrnehmungen auch zum Auseinanderfallen der dorflichen
Gemeinschaft, die unter dem Druck der Touristifizierung schrittweise die
Bezugspunkte einer gemeinschaftlichen Identifizierung verliert.

2.1.3 Okologische Krise

Unbestritten gehdrt der moderne Massentourismus in der heutigen In-
dustriegesellschaft zu den Faktoren, die am stdrksten zur Zerstorung
der natiirlichen Umwelt beitragen. Insbesondere die touristische Ent-
wicklung wihrend der 60er und 70er Jahre hat Folgeerscheinungen gezeitigt,
die schwerwiegende, teilweise irreparable Einbriche der okologischen
Balance signalisieren. Kein Bereich der natiirlichen Umwelt ist hiervon
mittlerweile mehr ausgenommen.

Das zentrale okologische Problem des Tourismus ist sein Drang zur stdndigen
Expansion. Treffend hat KRIPPENDORF (1975) zur Charakterisierung
dieses Prozesses den Begriff der "Landschaftsfresser" geprdgt. Den sy-
stematisch angelegten Wachstumsimperativen der kapitalistischen Waren-
produktion folgend, drdngt die Tourismusindustrie nach fortwdhrendem
Ausbau der bestehenden touristischen Einrichtungen, aber auch der
ErschlieBung stindig neuer touristisch nutzbarer Réiume, was in immer
groBerem MaBe den Verbrauch der nur begrenzt vorhandemen Ressource
Landschaft zur Folge hat. Letztendlich bedeutet dies die systematische
Selbstzerstorung des Tourismus, der sich mit der zunehmenden Belastung
des von ihm beanspruchten Raumes sukzessive seine eigenen Grundlagen
entzieht.

Hinsichtlich der konkreten o6kologischen Probleme des Tourismus kann
hier zwischen ErschlieBungs- und Nutzungsfolgen unterschieden werden
(vgl. HASSE 1988.1, S. 15 ff)). Unter dem Begriff ErschlieBung sind dabei
alle infra- und suprastrukturellen Einrichtungen zu subsumieren, die mit
der touristischen Inwertsetzung eines Ortes bzw. einer Region verbunden
sind. Als zentrale GroBe ist hierbei der immense Fliachenverbrauch des
Tourismus von Bedeutung: Wachstum der Siedlungsfliche, Ausweitung des
Verkehrsnetzes, Anlage von touristischen Einrichtungen wie z. B. Seilbahnen
und Lifte bedingen in vielen Fremdenverkehrsrdumen ein rapides Maf an
Zersiedelung, in dessen Folge die vormals lindliche Kulturlandschaft sich
auflést und in eine ’Vorortslandschaft’ mit allen fiir die stddtischen
Agglomerationen typischen Erscheinungen verwandelt (vgl. KRIPPENDORF
1975, S. 62 ff.).

Als Nutzungsfolgen touristischer ErschlieBungen sind unterschiedlichste
Belastungen in nahezu allen groBen Fremdenverkehrsrdumen zu registrieren.
In den Alpen ist es vor allem der Pistenskilauf mit einer Kette von
Boden- und Vegetationsschaden, der AnlaB8 zu ernster Besorgnis, vor
allem hinsichtlich der Langzeitfolgen solcher Belastungen, gibt. Weitere
Umweltprobleme, die sich in Fremdenverkehrsorten der Alpen, auch im
Sommer, ergeben, sind u. a. die erhohten Bleiemissionen sowie Lédrm



durch das drastisch gestiegene Verkehrsaufkommen, Probleme der Trink-
wasserversorgung durch Verschmutzungen des Grundwassers sowie Schwierig-
keiten bei der Millentsorgung (vgl. MEURER 1988). Ganz dhnliche Nega-
tiveffekte treten ebenso in anderen Regionen auf, z. B. in den Badeorten
des Mittelmeerraumes sowie an Nord- und Ostsee. Vielfach vergessen
werden die Beeintrdchtigungen, die vom Tourismus auf die Lebensbedingungen
seltener und/oder geschiitzter Tiere ausgehen. Gerade in diesen Gebieten,
in denen rdumliche Uberschneidungen von Tourismus und Naturschutz
gegeben sind, z. B. im Nationalpark ’Niedersichsisches Wattenmeer’,
stellen der Fremdenverkehr und insbesondere die Ausiibung bestimmter
Sportarten (hier: Surfen, Segeln) einen nicht zu unterschitzenden Belastungs-
faktor dar (vgl. ERZ 1985).

2.1.4 Verschiarfung regionaler Disparititen

Ein hédufig geduBertes Argument fiir die positiven Effekte des Tourismus
ist dessen moglicher Beitrag zur wirtschaftlichen Entwicklung einer Region.
Vor allem in der Diskussion um die Zukunft peripherer lindlicher Problem-
gebiete spielt dies immer wieder eine wichtige Rolle (vgl. BUNDESMI-
NISTERIUM fir Raumordnung, Bauwesen und Stidtebau 1986). Tatsachlich
ist nicht von der Hand zu weisen, daB in vielen Regionen des lindlichen
Raumes der Tourismus heute eine, wenn nicht die zentrale Einkommens-
grundlage der Bevolkerung darstellt, wie dies beispielhaft an der Entwicklung
im Alpenraum nachvollziehbar ist. Haufig konnten hier Folgeprobleme, die
aus dem Bedeutungsverlust der Landwirtschaft und/oder der mangelnden
Standortattraktivitat fir die Ansiedlung gewerblicher Wirtschaftsbetriebe
resultieren, durch die Verlagerung auf den Tourismus teilweise ausgeglichen,
zumindest aber abgefedert werden.

Der enorme Bedeutungsaufschwung, den der Tourismus gerade in vielen
Gebieten des landlichen Raumes genommen hat, 1i8t sich im hohen MaBe
auch dadurch erklaren, daB iber lange Zeit, vor allem in den 60er und
70er Jahren, die Fremdenverkehrsentwicklung als ein gezieltes Instrument
der Regionalpolitik fungierte und von daher zahlreiche touristische
Unternehmensinvestitionen durch staatliche Forderprogramme unterstiitzt
worden sind. Deutlich spiegelt sich in dieser Art von FordermaBnahmen
cine Konzeption von Regionalpolitik wider, die die Probleme der Peri-
pherrdume primir dadurch zu lésen versucht, daB sie ihnen hochspeziali-
sierte Ergénzungs- und Ausgleichsfunktionen - hier als Fremdenverkehrs-
region - zuweist, die gezielt auf die Bediirfnisse der groBen, entwick-
lungsstarken Zentren ausgerichtet sind. Wihrend eine solche Entwick-
lungsperspektive einerseits Chancen zu erdffnen scheint, resultieren
daraus aber gerade im Bereich des Tourismus auch erhebliche Risiken,
die nicht zu unterschitzen sind.

Ein zentrales Problem stellt in diesem Zusammenhang die Gefahr der °
einseitigen Abhidngigkeit vom Tourismus dar. In vielen Regionen ist die
Entwicklung des Fremdenverkehrs (gegeniiber anderen Wirtschaftsbranchen)
so weit fortgeschritten, daB hier mittlerweile von Monostrukturen gesprochen
werden kann. Insbesondere auf dem lokalen und regionalen Arbeitsmarkt
sind hiermit weitreichende Folgen verbunden. So muB davon ausgegangen
werden, daB im Tourismusgewerbe in aller Regel nicht- oder wenig
qualifizierte Arbeitsplitze vorherrschend sind, die meist dienenden Charakter
haben, mit iberdurchschnittlich hohen Arbeitsbelastungen verbunden sind
und héaufig tages-/wochenzeitlich bzw. saisonal begrenzt sind. Erheblichen
Ausweitungen in der Zahl der Arbeitspldtze durch den Tourismus steht
somit eine starke Unausgewogenheit des Arbeitsplatzangebotes gegeniiber.
Vor diesem Hintergrund sprechen ELSASSER und LEIBUNDGUT (1982, S.



230) auch von einer "qualitativen Erosion" des Arbeitsmarktes als mdglicher
Folge touristischer Monostrukturen. Dadurch, daB qualifizierte nicht-
touristische Arbeitskrafte nicht gehalten werden konnen und abwandern,
werden die langfristigen Entwicklungsmoglichkeiten einer Region - auch
im touristischen Bereich - systematisch verbaut.

Als weiterer Problembereich ist hier die ungleiche Verteilung von Einnahmen
aus dem Tourismus von Relevanz. Dies ldBt sich am Beispiel der Vermie-
tungen von Betten in Hotels, Pensionen, Appartements usw. verdeutlichen,
die eine der bedeutendsten Einnahmequellen des Tourismus darstellen.
Anhand empirischer Erhebungen zeigt HASSE (1988.1, S. 14/15), wie im
Nordseebad Dangast ein GroBteil der Einkinfte aus Vermietungen nur auf
eine kleine Gruppe von Bauunternehmern, Immobilienhdndlern usw. entfallt,
die, vielfach in Personalunion, als GroBinvestoren beim Bau von Ferien-
wohnungen und Appartements auftreten. Kleine Privatvermieter erwirtschaften
dagegen nur geringe Einkommensanteile. Uberdies 1aBt sich feststellen,
dafl fast die Hailfte der Vermieter nicht ortsansdssig ist. Deutlich belegt
dieser Befund den oft erhobenen Vorwurf, touristische Entwicklungen
wilrden massiv ’von auBen’ beeinfluft und aus dem Tourismus erwirtschaftete
Gewinne ebenfalls vielfach nach auBlen abflieflen.

In der Summe lassen die beiden Beispiele erkennen, daB im Tourismus
erhebliche Risiken einer Verschédrfung struktureller und Okonomischer
Disparitdten angelegt sind, und zwar sowohl auf interregionaler als auch
intraregionaler Ebene.

2.2 Zur Pragmatik eines sanften Tourismus

Die Probleme des Tourismus sind bereits seit langem Gegenstand der
wissenschaftlichen Auseinandersetzung, insbesondere im Bereich der
Soziologie und anderer Sozialwissenschaften. Kritische Analysen zu den
gesellschaftlichen Rahmenbedingungen des Tourismus kommen dabei in
aller Regel zu der ibereinstimmenden Einschdtzung, daBl die aus dem
Tourismus resultierenden Folgeprobleme unter den gegebenen gesellschaft-
lichen Verhidltnissen letztlich keine dauerhafte Losung finden konnen
(vgl. u. a. ADORNO 1977; ENZENSBERGER 1971). Das dialektische Verhiltnis
von subjektiv wahrgenommenen und objektiv wirksamen Lebensverhiltnissen
im Alltag der Reisenden einerseits und die Einbindung des Tourismus-
betriebes in den ProzeB der Kapitalverwertung anderseits erweist sich
hier - so die pessimistische These - als strukturelle Grenze.

Die Diskussion um Problemlésungen findet deshalb primar auf der Symptom-
ebene statt, wo nach Moglichkeiten gesucht wird, unerwiinschte Eskalationen
des Tourismus hinsichtlich ihrer Auswirkungen zu beheben oder zumindest
zu begrenzen. In diesem Zusammenhang hat sich das Schlagwort vom ’sanften
Tourismus’ in den letzten Jahren zu einem Schlisselbegriff der Touris-
musdiskussion entwickelt. Mit dem Begriff sind verschiedene Vorstellungen
von einer ’Losung’ der Folgeprobleme in den o. g. Problemfeldern des
Tourismus verbunden.

Die Wortschépfung des sanften Tourismus geht auf einen Beitrag von
JUNGK (1980) zuriick, in dem dieser die Forderung nach einem ’sanften
Reisen’ als Alternative zum ’harten Reisen’ herkémmlicher Art erhoben
hat. Zu diesem Zeitpunkt waren inhaltliche Vorstellungen iiber die Pragmatik
der Alternative ’sanfter Tourismus’ noch wenig konkret und bewegten
sich eher im Allgemeinen. Gleichwohl waren Beziige zu anderen Konzepten
erkennbar, die z. T. schon wesentlich frither datieren und die ganz dezidierte
Vorstellungen iiber neue Formen der Tourismusentwicklung enthalten.



Zu nennen ist hier vor allem der in den 70er Jahren entwickelte Gedanke
eines "nicht-technisierten Tourismus" (vgl. KRIPPENDORF 1975). Deutlich
nimmt dieser Begriff auf die okologischen Folgeprobleme des Tourismus
Bezug und stellt den Formen des infrastrukturintensiven, technisierten
Fremdenverkehrs die Alternative ecines auf infrastrukturelle Eingriffe
weitgehend verzichtenden, naturnahen Reisens entgegen. Sanfter Tourismus
ist von daher zunidchst als umweltfreundlicher Tourismus zu verstehen.

Im Zuge der bis heute anhaltenden Diskussion haben weitere Gesichtspunkte
Eingang in die Vorstellungen eines sanften Tourismus gefunden. Hierbei
hat sich zunehmend die Uberzeugung durchgesetzt, dall Alternativen zur
herkdmmlichen Praxis des Tourismus nicht an einem Teilproblem ansetzen
diirfen, sondern moglichst auf allen relevanten Ebenen, die es integrativ
zu betrachten gilt. Neben der okologischen Dimension des Tourismus
sind damit auch die Okonomischen und soziokulturellen Auswirkungen in
den Zielgebieten des Fremdenverkehrs sowie der Bereich des Freizeit-
und Reiseverhaltens gemeint (vgl. KRIPPENDORF 1984).

Inzwischen ist eine Vielzahl von Beitrdgen erschienen, die den Gedanken
des sanften Tourismus aufgegriffen, diskutiert und weiterentwickelt haben.
Hierzu gehdren sowohl wissenschaftliche Publikationen aus den verschie-
densten Disziplinen (vgl. u. a. KRAMER 1983, HASSLACHER 1984, ROCHLITZ
1985) als auch Verlautbarungen aus dem Freizeitsektor sowie dem Natur-
und Umweltschutzbereich. Gleichwohl fehlt es trotz oder vielleicht gerade
wegen der intensiven Diskussion bisher an einer einheitlichen Begriffsbe-
stimmung. Vielmehr bestehen nach wie vor z. T. sehr unterschiedliche
Ansitze einer inhaltlichen Klarung. Unter den verschiedenen Positionen
ist es jedoch moglich, vom Grundsatz her folgende beiden Entwicklungs-
perspektiven voneinander zu unterscheiden:

- Sanfter Tourismus im weiteren Sinne verstanden als ein eher globales
Korrektiv der Tourismuspolitik, das nach KRIPPENDORF (1982) in erster
Linie iiber restriktive MaBnahmen der Raumordnungs- und Regionalpolitik
die unterschiedlichen Interessen von Wirtschaft, Natur- und Landschafts-
schutz sowie der Bevolkerung ausgleichen soll.

- Sanfter Tourismus im engeren Sinne demgegeniiber verstanden als ein
strukturell alternatives Segment der Tourismusentwicklung, das nach
HASSLACHER (1985) als integraler Bestandteil einer Strategie der
eigenstandigen Regionalentwicklung der gezielten Forderung naturnaher,
nicht-technisierter Tourismusangebote in peripheren ldndlichen Gebieten
dienen soll.

Wie die Gegeniiberstellung unterstreicht, liegt der wesentliche Unterschied
beider Positionen darin, daB nach HASSLACHER der sanfte Tourismus
ausschlieBlich in der Entwicklung strukturell alternativer Formen des’
Tourismus begriindet liegt, wahrend fiir KRIPPENDORF hierin nur einer von
mehreren moglichen Ansatzen einer sanften Tourismusentwicklung gesehen
wird.

Von beiden Vorstellungen bietet der Gedanke eines sanften Tourismus im
engeren Sinne weitaus direktere Ansatzpunkte im Hinblick auf eine mogliche
Umsetzung in die Praxis. Entsprechend hat sich die weitere Diskussion
stark auf die Frage konzentriert, wie das Konzept des sanften Tourismus
unter diesem Gesichtspunkt inhaltlich zu konkretisieren wiare. Hierzu
liegen verschiedene Beitrage vor, darunter auch eine eigene Arbeitshypothese
von MOSE (1988), die im Rahmen empirischer Erhebungen zu diesem
Thema entwickelt worden ist und Anregung zur weiteren Diskussion



Tab. 1:

(Quelle: Mose 1988)

(1) Naturnahe und nicht-techni-

sierte Tourismusangebote
sportliche Bet&tigungsmog-
lichkeiten: z.B. Wandern,
Bergsteigen, Skiwandern und
—-langlauf, Tourenskilauf
natur- und regionalkundliche
Bildungsangebote: z.B. Lehr-
pfade, gefithrte Wanderungen,
Exkursionen, Heimatmuseen
und andere Informationsein-
richtungen
Mbglichkeiten kreativer Ge-
Gestaltung: z.B. klUnstlerische
und handwerkliche Kurse, Mit-
arbeit an O6rtlichen Projekten
naturnahe Unterbringung: z.B.
Urlaub auf dem Bauernhof, Berg-
und SkihUtten, regionsspezifi-
sche und biologisch hochwertige
Verpflegung

(2) Landschaftsschonende Formen

der touristischen Erschlies-
sung

~ keine technischen Aufstiegs-—

hilfen (Seilbahn,
schrauber)
Einschradnkung des Autoverkehrs:
z.B. autofreie Ortszentren,
FuBgangerzonen, Sammelpark-
platze, Geschwindigkeitsbe-
grenzungen, autofreie Téaler,
auf die Belastbarkeit eines
Erholungsgebietes abgestimmte
Taxi—- bzw. Busdienste

Erhaltung und Ausbau des Wan-
derwegnetzes: z.B. landschafts-
gerechter Wegebau, Beschran-
kung beim Ausbau neuer Wege,
FuB- statt Fahrwege, land-
schaftsgerechte Hittenbaumaf-
nahmen unter Verwendung ein-
heimischer Baustoffe, angepafte
Energieversorgung auf Hutten
und Almen (Wasser, Sonne,
wWind), Reaktivierung von Almen
als Jausenstationen

Ausweisung erschliepungsfreier
Ruhe- und Schutzzonen

Lifte, Hub-
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Mbgliche Kriterien eines sanften Tourismus

(3) Sozio-kulturell vertréagliche’

Entwicklung des Tourismus

- Schutz vor Uberfremdungseffek-
ten von aufen: z.B. keine tou-
ristische Vermarktung des Tra-
ditionsbestandes, keine unkri-
tische Ubernahme von Wertsy-
stemen der Touristen

- Bewahrung und Férderung
der einheimischen Kultur: z.
Brauchtum, Sprache, Kunst

- Ortsbildpflege: z.B. Bewahrung
und Reaktivierung traditionel~
ler Bauweisen, keine ortsunty-
pischen Grofbauten, Schutz von
Bau—- und Kunstdenkmdlern

B.

(4) Touristische Entwicklung im
Rahmen einer Strategie der
eigensténdigen Regionalent-
wicklung
- Sicherung und Entwicklung des
regionalen 6konomischen Ent-
wicklungspotentials: z.B. Nut-
zung nicht-touristischer Po-
tentiale in Landwirtschaft,
Handwerk und (Klein-)Gewerbe,
Verbindung des Tourismus mit
nicht-touristischen Ressour-
cen, Fbrderung kooperativer
Organisationsformen

- Stdrkung der politischen
Selbstorganisation: z.B. De-
zentralisierung politischer
Entscheidungen, direkte Be-
teiligung der Bevdlkerung an
Planungs—- und Entscheidungs-
prozessen

- aktivierende Bildungsarbeit:

z.B. Verstadrkung der innerre-
gionalen Kommunikation und
Information, Vermittlung regi-
onaler Fragen und Probleme in
der Jugend- und Erwachsenen-—
bildung, Reaktivierung tradi-
oneller Formen der Selbsthil-,
fe, Reglonalbetreuung



bieten soll (vgl. Tab. 1).

Inzwischen beschrdnkt sich die Diskussion um den sanften Tourismus
aber nicht mehr auf die rein theoretische Auseinandersetzung, sie hat
dariiber hinaus auch zu Versuchen einer praktischen Umsetzung im Rahmen
einer wachsenden Zahl von Modellvorhaben gefithrt. Insbesondere ist
dies im Alpenraum, und hier wiederum vor allem in Osterreich der Fall,
wo der Gedanke des sanften Tourismus auf entsprechende Resonanz gestoBen
ist. Es handelt sich dabei um eine Reihe ’experimenteller’ Entwicklungs-
vorhaben, die sich hinsichtlich ihrer rdumlichen Ausdehnung, organisa-
torischen Strukturen, regionalpolitischen Verankerung usw. z. T. erheblich
voneinander unterscheiden. Insofern spiegelt sich die Heterogenitit
theoretischer Beitrage auch in der Praxis sanfter Tourismusmodelle wider.
Im einzelnen kann an dieser Stelle hierauf nicht weiter eingegangen
werden; zur Vertiefung sei auf die vorliegende Literatur verwiesen (vgl.
u. a. HASSLACHER, 1984; DORNER/GLATZ/SCHREMMER 1985; ROCHLITZ
1985; MOSE 1988).

3. Tourismus im Geographicunterricht - Plidoyer fiir eine kritische
Fachdidaktik

Unentschieden ist heute nach wie vor, ob eher eine optimistische oder
aber eine skeptische Einschitzung die mit der Entwicklung von Modellen
eines sanften Tourismus verbundenen Perspektiven adidquat antizipiert.
Unabhingig davon besteht aber weitergehender Konsens dariber, daB die
Theorie eines sanften Tourismus iiber die fachwissenschaftliche Diskussion
hinaus einer breiteren Offentlichkeit zugédnglich gemacht werden muB,
um Protagonist einer BewuBtseinsentwicklung zu werden, die conditio
sine qua non fiir die Moglichkeit einer Bewaltxgung der aus dem Massen-
tourismus resultierenden Probleme ist. .

Hier ist eine wesentliche Aufgabe einer Geographiedidaktik zu sehen,
die sich nicht darauf beschrinken will, in der Auseinandersetzung um
zukiinftige Entwicklungslinien des Tourismus "die logische Widerspruchs-
freiheit von Aussagen zu iiberprifen’, sondern vielmehr "einen Beitrag
zur Bewaialtigung der Probleme, die zwischen System und Lebenswelt
auftreten”, leisten will (VIELHABER 1989, S. 3).

Insoweit muB didaktisch bereits weit vor der Betrachtung des Raumes
und der Schaden, die durch intensive touristische Nutzung entstanden
sind, angesetzt werden. Es gilt deshalb, die Zusammenhinge von Arbeit
und Freizeit, Macht und Geld, Okonomie und Okologie zu benennen,
bewuBtzumachen und kritisch zu hinterfragen, dariiber hinaus, das individuelle
Eingebundensein in diese interdependenten Mechanismen transparent zu
machen und Handlungsméglichkeiten aufzuzeigen, um einem Fatalismus
entgegenzuwirken, dessen Wurzeln in der angeblichen Undurchschaubarkeit
von Strukturen gesellschaftlicher Entwicklungen zu verorten sind.

Ein Geographiecunterricht, dessen Fragestellungen dem Raum verhaftet
bleiben, kann dieser Forderung nicht gerecht werden; vielmehr ist es
angezeigt, eine Fachdidaktik zu installieren, die etwa im Sinne der welfare
geography kulturgeographisch arbeitet (vgl. HASSE 1988.3).

Eine solche Didaktik muB zwangsldufig (auch) interdisziplindr angelegt
sein, um den massentouristischen Verwertungsprozel evident machen zu
kdonnen, sie muB darauf abzielen, die Lernenden mit einem Instrumentarium
auszustatten, das nicht nur gegenwirtige, sondern auch zukiinftige Kon-

11



fliktlinien zu analysieren und handelnd zu iberwinden hilft. Sie muB zu
einer Mindigkeit erziehen, die per se weder an den Grenzen der Disziplin,
noch denen des Gegenwairtigen halt machen kann, also "Miindigkeit nicht
als eine statische, sondern ganz konsequent als eine dynamische Kategorie
begreifen" (ADORNO 1979, S. 144).

Im folgenden soll der Versuch unternommen werden, exemplarisch die
Verlaufslinien einer solchen Didaktik zu skizzieren. Die ausgewihlten
Beispiele erheben weder den Anspruch, vollstindig analysiert zu sein,
noch eine vollstindige Problemanalyse zu induzieren. Sie sollen vielmehr
verdeutlichen, wie der Unterrichtsgegenstand ’Tourismus’ im Sinne eines
schiilerorientierten und interdisziplindren Ansatzes didaktisch aufgearbeitet
werden kann.

3.1 Massentourismus als Exponent eines oOkonomisch konditionierten
Freizeitbegriffes

In Kapitel 2.1.1 ist bereits ausfithrlich auf die funktionale Einbindung
des Massentourismus in den Systemzusammenhang von Arbeit und Freizeit
in der modernen kapitalistischen Industriegesellschaft eingegangen worden.
Es wurde festgestellt, daB ein selbstbestimmtes Umgehen mit ’freier Zeit’
erst noch erlernt werden muf}.

Die diesem LernprozeB innewohnende Chance fiir mehr Innenlenkung, fir
ein Malfl an Selbstbestimmung, das die Arbeitswelt systematisch versagt,
wird jedoch von der Tourismusindustrie beschnitten. Indem diese ein
massenhaftes Angebot an wohlorganisierten Reisen zur Disposition stellt,
unterlduft sie die Notwendigkeit, iiber den Umgang mit freier Zeit individuell,
also den Subjektstatus bewuBt einfordernd, nachzudenken. Somit schlieBt
sich der Zirkel: Das einseitig auf Wirtschaftlichkeit bzw. Profitmaximierung
ausgerichtete Paradigma der kapitalistischen Industriegesellschaft fithrt
kausal zu einem steigenden Bediirfnis nach ’Freizeit” und - systematisch-
Konsum, welches dann von der Tourismusindustrie wiederum G6konomisch
genutzt wird; der Arbeitnehmer wird gleichsam zum Objekt O6konomischer
Interessen, seine Bediirfnisse werden gesteuert, die Chance, seine ’wahren’
Bediirfnisse zu erkennen, wird zunichte gemacht.

Es ist sicherlich nicht allein zureichend, auf diese Kausalkette aufmerksam
zu machen. Dennoch kann die sich faktisch anschlieBende Frage, wie man
denn iberhaupt auf den Grund ’wahrer’ Bediirfnisse - abgehoben von
Schein-Zufriedenheit und AuBensteuerungen - kommen kann, von einer
Geographiedidaktik, die sich nicht ideologieverddchtig machen will, nur in
Ansiatzen und durch das Geben von Anregungen beantwortet werden (vgl.
BAACKE 1980, S. 68).

Nichtsdestoweniger mufl sich eine aufklarerisch orientierte Fachdidaktik
zum Ziel setzen, die Lernenden qua Curriculum zu einer kritischen Analyse
zu befihigen. Beschriankt sie sich bei der Akzentuierung des Unterrichts-
gegenstandes Tourismus lediglich auf die Betrachtung tourismusbedingter
Folgeprobleme im Raum, so lauft sie Gefahr, diesen Folgeproblemen
konzeptionell nichts entgegensetzen zu kodnnen.

Fiir die unterrichtliche Umsetzung bedeutet dies etwa, daBl in einem
ersten Zugriff auf das Alltagswissen der Lernenden der Kontext von
Arbeit und Freizeit problematisiert werden sollte. Die Tatsache, dafl die
Schiiller nicht in einen im engeren Sinne definierten ’Arbeitsprozef’ integriert
sind, ist in diesem Zusammenhang weniger als didaktisches Defizit denn
als Chance zu begreifen: Uber die arbeitsweltlichen Erfahrungen, die
ithnen das Elternhaus vermittelt, hinaus diirften sie aus der Perspektive
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der Lernenden deutlich machen konnen, inwieweit sie ihr ureigenes
*Arbeitsfeld’” Schule als fremdbestimmt empfinden.

Im AnschluB an diese Form stdrker schiilerzentrierten Zugreifens auf
bewuBtes bzw. latentes Alltagswissen "konnte sich methodologisch der
Ubergang zu lebensweltlichen Ansidtzen eroffnen”, indem, zuriickgreifend
auf den kommunikationstheoretischen Begriindungszusammenhang bei
HABERMAS, die "Lebenswelt als Metaebene des Alltags definiert" wird
(HASSE 1988.3, S. 96). Somit "entstinde eine Beziehung zwischen den
Alltagserfahrungen von Schiilern ... in bezug auf einen fachlich relevanten
Gegenstand (z. B. Reiseverhalten) und der gesellschaftlich-kulturellien
sowie sozialisationsbedingten Plausibilitdit dieser Wahrnehmungen einerseits
als auch der Erkldrung des Gegenstandes aus den strukturellen Komponenten
Gesellschaft, Kultur und Personlichkeit" andererseits (HASSE 1988.3, S.
97; vgl. auch HABERMAS 1981).

Es wiirde der Zugang zu einer Ebene erdffnet, auf der eine diskursive
Auseinandersetzung mit der gesamtgesellschaftlichen Realitdt und den
diese Wirklichkeit determinierenden Faktoren initiiert werden konnte
(mittleres Abstraktionsniveau, vgl. Tab. 2); als Beispiele fir den Komplex
"Arbeit und Freizeit’ seien hier nur Begriffe wie Arbeitsteilung, Profitstreben
und Konsumverhalten genannt.

Ein dritter Schritt sollte dann die Einordnung der beobachteten Phinomene
in einen ilbergeordneten gesellschaftstheoretischen Erklarungszusammenhang
ermodglichen (hoheres Abstraktionsniveau, vgl. Tab. 2). Seine Aufgabe ist
es, in eine Auseinandersetzung um Fragen struktureller und systema-
tischer Kommunikations- und Handlungsbeschneidung sowie der Schaffung
systemdienlicher, den Objektstatus verschirfender Wirtschafts- und
Kommunikationsstrukturen einzumiinden (vgl. HASSE 1988.3).

Der didaktische Ansatz muB also letztlich darauf abzielen, die System-
rationalitdt transparent und damit diskutierbar, ja im Ansatz iiberwindbar
zu machen.

3.2 Macht und Geld als Antriebskrifte des Massentourismus

"Es sollte sich die Geographiedidaktik stirker Fragen der Dialektik zwischen
rdaumlichen und gesellschaftlichen Vorgingen zuwenden, nicht zuletzt, um
die Meta-Steuerebenen Geld und Macht in ihrer gesellschaftlich-konstituiven,
Lebenswelt strukturienden Rolle erfassen zu kénnen" (HASSE 1988.3, S. 102).

Diese Aussage HASSEs pointiert die zentralen Antriebskrifte des Massen-
tourismus: Macht und Geld. Indem HASSE sie als Meta-Steuerebenen fiir
gesellschaftliche Entwicklungen in genero bezeichnet, wird gleichzeitig
auch die didaktische Relevanz des Zusammenhangs von Tourismus und
Macht und Geld markiert, denn wenn der Lernende als Subjekt der Didaktik
nicht erkennt, von wem, wie und warum scheinbar individuelle (Urlaubs)-
Bediirfnisse geschaffen werden, kann er nicht in die Lage versetzt werden,
diese Fremdbestimmung reflexiv handelnd zu iiberwinden.

Wohl wird in der geographischen wie auch in der Fachliteratur zur
politischen Bildung auf die Potenz der Tourismuskonzerne hingewiesen.
Aufgabe einer Fachdidaktik muB es aber dariilber hinaus sein, den Zusam-
menhang zwischen Kapitalinteressen einerseits und Objektstatus der
Reisenden und Bereisten andererseits zu durchleuchten, um ihn so fir
den Unterricht fruchtbar machen zu kénnen.

Fur die didaktische Anlage einer Unterrichtssequenz ’Tourismus’ konnte
dies bedeuten, dafl zunidchst auf die Verflechtung von fremdbestimmter

13



Tab. 2:

Problemstellungen

Massentourismus als gesellschaftliches Phanomen - Didaktischer Zugriff anhand ausgewidhlter

Didaktische
Schritte

Reisende

Bereiste

I. Schritt:
Rickgriff auf
Alltagswissen
der Schiiler

GroBes Reisebedlirfnis

Gute und schlechte Urlaubs- und Reise-
erfahrungen

Reisen soll interessant sein und Spaf
machen

Reiseziele sind z.T. iUberlaufen

Zielorte sind UlUberfremdet und Uberteu-
ert sowie stark verschmutzt

A.

Absicht,
verdienen
GroBes Angebot an Souvenirs (Nepp)

durch Tourismus Geld zu

Oberflachlicher Kontakt zu Touristen:
kein Kontaktwunsch, nur ©Skonomisches
Interesse

Zerstorung/Entstellung attraktiver
Landschaften

Lange und unglinstige Arbeitszeiten

II. Schritt
(mittleres Ab-
straktionsni-
veau) :

Einordnung in ge-
samtgesellschaft-
lichen Kontext

Reisebediirfnis ist eine Funktion von
Arbeit

Urlaubserfahrungen werden durch

Schaffung von Urlaubsbediirfnis und Befrie-

digung durch Angebote der Reiseveran-
stalter (auBengeleitet) mitdeterminiert
Interesse und SpaB sind Kategorien, die
weniger vom Subjekt als vielmehr von
den Reiseveranstaltern inhaltlich ge-
pragt werden; Ausrichtung an okonomi-
schen Interessen

Ubertouristifizierung als Ergebnis op-
timaler oOkonomischer Ausbeutung der
Zielorte

Einheimische werden zu "Angestellten"
der Reiseveranstalter:; die Strukturen
vor Ort werden durch die Macht der Tou-
rismusindustrie verandert und belastet;
Interesse an der Behebung der Defizite
entsteht erst,

wenn Profltverlust droht.w»mm

Mangelhafte Infrastruktur:
als (einzige) Erwerbsquelle
Ausrichtung auf touristische Nach-

frage (Profitorientierung)

Menschliches Interesse muB3 zugunsten
okonomischen Interesses zurlickgedrangt
werden (kaum MOglichkeit zu intensi-

vem Kontakt bei Massentourismus)
Intensive touristische Bewirtschaf-

tung ist (scheinbar) die einzige Mog-
lichkeit der Existenzsicherung (de-
fizitare Regionalentwicklung)

Tourismus ist haufig Saisonerwerb;

durch Landverbrauch sind andere Erwerbs-
moglichkeiten eingeschrankt; Notwen-
digkeiten, innerhalb eines kurzen
Zelitraums das Jahreseinkommen zu
erzielen

Tourismus



III. Schritt 1. Arbeit ist nach Profitinteressen, weni- A. Mangelhafte Moglichkeit zur Partizi-

(hdheres Abstrak- ger nach menschlichen Bediirfnissen aus- pation an regionalplanerischen Entschei-
tionsniveau): gerichtet: kapitalistische Produktions- dungen aufgrund von Machtballung und
Einordnung in weise fordert konsumorientiertes Urlaubs- politischem Lobbyismus aufseiten des
einen ubergeord- verhalten Kapitals
neten gesell- 2. Profitinteresse an Arbeitsplatz und B. Okonomische Abhingigkeit aufgrund in-
schaftstheore- Urlaub steuert Urlaubsbediirfnis: frastruktureller Defizite; Ausbeutung
tischen Erkla- Abkopplung des Subjekts der betroffenen Regionen zugunsten
rungszusammen- kurzfristiger Profitmaximierung; Adaption
hang 3. Inhaltliche Dimensionen von Interesse des Profitdenkens durch Bereiste vor
und Spafl sind Funktionen eines u.a. dem Hintergrund von Alternativlosigkeit:
durch Arbeitsentfremdung sinnverlustig Kommunikationsstrukturen nach Profit-
gegangenen Alltags; Alltags-Lebens- interessen ausgerichtet
welt-Entwurf C. Adaption der "time is money-Mentalitat"
4. Abschopfung des freien Kapitals zur des Kapitals; der zunehmende Verlust kul-

weiteren Gewinnmaximierung als Sig-
nifikat kapitalistischer Industrie-

tureller Identitat erleichtert die Adap-
tionsleistung (Interdepedenz)

gesellschaft D. Siehe A. - Der Wettbewerb mit anderen

5. Kein oder geringes Interesse an "ei- touristischen Zielorten macht eine mono-
genstandiger Regionalentwicklung" strukturelle ErschlieBung (scheinbar)
(Machtverlust der GroBkapitalseig- notwendig (kapitalistisch-marktwirt-
ner):; die Zerstdrung althergebrach- schaftliches Wettbewerbsparadigma)
ter Strukturen ist Ergebnis profit- E. Defizitare Infrastruktur aufgrund man-

orientierter Intensivierung der Tou-
rismusindustrie

gelhafter Strukturhilfe; solange das
Tourismusgeschaft floriert, ist eine
"eigenstandige Regionalentwicklung"
(scheinbar) iberflissig (kurzfristige
Gewinnerwartung anstelle von Langzeit-
folgekostenabschatzung)

Anmerkung:

Den Kennungen in Ziffern bzw. Buchstaben im I. Schritt sind die jeweils gleichen Kennungen in der
Senkrechten (II. und III. Schritt) zuzuordnen. So benennt z.B. 1. im I. Schritt mdgliche Schiler-

auBerungen, die dann wiederum unter 1. im II. und III.

Schritt in einen gesamtgesellschaftlichen

Kontext bzw. einen gesellschaftstheoretischen Erklarungszusammenhang eingeordnet werden.
Je nach Alter und Kenntnisstand der Schiiler kann der didaktische Zugriff auch bereits nach dem

IT. Schritt des Moadaells ausgesetzt werden.



Arbeit und Freizeit in der Industriegesellschaft (vgl. Kap. 3.1) hingewiesen
wird. Ankniipfend an die Erfahrungen der Lernenden sollte dann der
Frage. nachgegangen werden, wo und in welcher Weise sich diese als
Reisende in besonderem MaBe den Kapitalinteressen der Tourismusin-
dustrie ausgeliefert gefithlt haben. Nach einer Analyse des Binnenzusam-
menhangs von Kapitalinteressen und Gesellschaftssystem (mittlere Abstrak-
tionsebene, vgl. Tab. 2) wire auf der Ebene der weiteren Abstraktion
nach den Grinden fir die Genese der so verfaBten gesellschaftlichen
Realitdt zu fragen (Zugriff auf den kommunikationstheoretischen Zusam-
menhang). Abschliefend sollte dann von den Schillern der Versuch unter-
nommen werden, die Perspektive der Bereisten einzunehmen, um aul diese
Weise den Standort zwischen oOkonomischen Interessen einerseits und
greifbaren, aus den Gewinninteressen unmittelbar zu deduzierenden Defiziten
wie Uberfremdungserscheinungen, Abbau kultureller Identitit, Umweltbe-
lastung etc. andererseits nachvollziehend zu ’erleben’.

Zur Realisierung dieses Perspektivenwechsels ’Reisender-Bereister’ bietet
es sich an, gezielt mit dem Plan- und/oder Rollenspiel zu arbeiten. Auf
diese Weise finden stdrker effektiv ausgerichtete Unterrichtsmethoden
Anwendung, die den lern- und entwicklungspsychologisch ausgemachten
Weg des Lernens vom Handeln zum Denken beschreiten helfen und von
daher eine besonders hohe ’Lerneffektivitdt’ im Sinne der Entfaltung
einer erweiterten Handlungskompetenz erwarten lassen.

3.3 Okonomische Motivation und dkologische Folgen des Massentourismus

Bei der Bearbeitung des Problemzusammenhangs ’Okonomie-Okologie’ sind
zundchst wiederum die Alltagserfahrungen der Lernenden - hier im Hinblick
auf die Wahrnehmung und Kenntnis &kologischer Folgeschiden des Massen-
tourismus - zu befragen (vgl. Tab.2).

Neben der semantischen Nutzbarmachung des Vorwissens ist dabei ins
Blickfeld zu nechmen, daBl sich zwar "das Subjekt nicht von einer sinnlichen
Erfahrungswelt abhebt", aber dennoch erkennen muB, daB seine sinnlichen
Erfahrungen bereits ein Indikator dafiir sind, daB es integrativer und
integierter Bestandteil des Kapitalakkumulationsprozesses der Touris-
musindustrie geworden ist (RUMPF 1981, S. 182).

An dieser Stelle ist es Aufgabe einer kritischen Didaktik, deutlich zu
machen, dafl auch die Rolle eines nicht unreflektiert Reisenden - zumindest
dann, wenn das Reiseziel eine der massentouristischen Hochburgen ist-
gleichzeitig impliziert, daB dieser zundchst Opfer und Kombattant der
auf Profitmaximierung ausgerichteten Tourismusindustrie geworden ist.

Zugleich gilt es festzustellen, daB die so aufgezeigte dialektische Aporie
dennoch handelnd aufgebrochen werden kann, indem sich das Individuum
seiner Rolle als Objekt der Kapitalinteressen bewuBt wird und in der
Folge schrittweise Relikte seines Subjekt-Seins zuriickerobert.

Sind die beobachteten Okologischen Schiden von den Schiilern benannt,
so miissen diese als Folgeprobleme von Industriegesellschaft und Massen-
tourismus dort decodiert werden, wo Ursdchlichkeit nicht auf den ersten
Blick zu erkennen ist.

Die Einordnung der Umweltzerstéorung durch den Massentourismus in den
gesamtgesellschaftlichen Kontext stellt eine erste Abstraktion dar. Ex-
emplarisch wire hier z. B. aufzuzeigen, daB ein raumplanerischer Zugriff
den einzelnen Gemeinden immer mehr entzogen und macht- und finanzpo-
litischem Kalkiil unterworfen wurde. Deshalb gilt es, im Vorfeld von
Tourismusexpansion die- objektiven Raumnutzungsintercssen zu spezifiziercn
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und fiir ihre gleichrangige Sicherstellung Sorge zu tragen. So ist es eher
moglich, eine eigenstidndige, endogene Regional- und damit auch Touris-
musentwicklung zu betreiben und dem exogenen Marktanliegen der grofBen
Reiseveranstalter im Sinne regionaler, d. h. auf die tatsichlichen Bedirfnisse
der Wohnbevolkerung abgestimmter Planung zu begegnen.

Auf einem hoheren Abstraktionsniveau muB den Schiilern weiterhin verdeut-
licht werden, daB die rdumlich sichtbaren Zerstdrungen und Dysfunktionen
nicht selber Phinomene, sondern Ausdruck gesellschaftlicher Realitdt
und "Rationalitat" sind (vgl. HASSE 1988.3, S. 101).

Mit dieser "Rationalitit", die sich einem Expansions- und Modernisie-
rungsparadigma verschrieben hat, sind jedoch nicht nur irreversible
Folgeschidden verbunden. Sie befindet sich vielmehr in einem dialektischen
Auflosungsverhialtnis zu sich selbst, denn: "Mit der sozialen Anerkennung
von Modernisierungsrisiken sind okologische Entwertungen und Enteignungen
verbunden, die vielfiltig und systematisch in Widerspruch zu den Gewinn-
und Besitzinteressen treten, die den Industrialisierungsprozef vorantreiben”
(BECK 1986, S. 30).

Im Kontext touristischer Entwicklungen konnte hier exemplarisch auf
den Riickgang des Touristenbooms an der italienischen Adriakiiste im
Sommer 1989 eingegangen werden: Nachdem bereits Meeresverschmutzung,
Ubertouristifizierung und architektonische Verschandelung der italieni-
schen Mittelmeerkiiste in vergangenen Jahren zu einer Stagnation der
touristischen Nachfrage gefithrt hatten, wurde nun durch die ’Algenpest’
als Resultat intensiver landwirtschaftlicher sowie industrieller Nutzung
ein deutlicher Touristenriickgang verursacht, dessen volkswirtschaftlicher
Folgeschaden noch nicht absehbar ist.

An diesem Beispiel ist der oben abstrakt formulierte Selbstlabilisierungsprozef
des Systems dem Lernenden konkret zu verdeutlichen. Der Wunsch des
Kapitals nach Profitmaximierung zerstdrt die lukrative Einnahmequelle
Massentourismus; das chedem funktionale System destabilisiert sich selbst.

4. Sanfter Tourismus als Gegenstand eines aufklirungsorientierten Geogra-
phicunterrichts

Ziel der kritischen unterrichtlichen Aufarbeitung der Zusammenhénge
von Arbeit und Freizeit, Macht und Geld sowie Okonomie und Okologie
ist es, durch die Fruchtbarmachung der Vorkenntnisse der Lernenden
sowie die Komprimierung und Transformation des Schillerwissens auf ein
hoheres Abstraktionsniveau die Unterordnung des Tourismus unter system-
immanente Fortschritts- und Okonomieparadigmata transparent zu machen,
um auf diese Weise den Schillern ihren Objektstatus zu verdeutlichen
und sie zu selbstreflexivem Handeln anzuleiten, also gleichsam eine
"tendenzielle Revision des cigenen Freizeitverhaltens zu motivieren’
(HASSE 1988.2, S. 22).

Die radikalste Form der Umsetzung des Erlernten auf das eigene Urlaubs-
und Freizeitverhalten wire in einem weitgehenden Verzicht auf touristische
Aktivitdten iiberhaupt zu sehen.

Das Generieren einer solchen Grundhaltung ist jedoch weder realistisch
noch winschenswert; es gilt vielmehr zu vermitteln, daB Tourismus fir
alle Beteiligten, also sowohl Reisende und Bereiste als auch Reisever-
anstalter und Umwelt, optimalen Nutzen abwerfen kann.
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Tab. 3:

Sanfter Tourismus:

Eine Alternative zum herkoOmmlichen Massentourismus?

- Didaktischer Zugriff anhand

ausgewahlter Problemstellungen in Hinblick auf die subjektive und objektive Betroffenheit von Rei-
senden und Bereisten.

Didaktische
Schritte

Harter Tourismus

Sanfter Tourismus

I. Schritt:
Ruckgriff auf
Alltagswis'sen
der Schiler

A = Gesellschaft
B = Indiviuum

Raubbau an der Natur

Attraktive Gebiete werden intensiv
touristisch genutzt

Tourismus ist die Haupteinnahme-
quelle

Festes Urlaubsprogramm

Wenig oder keine geistige Vorbereitung
auf den Urlaub

Umweltschonend betriebene ErschlieBung
(z.B. Verzicht auf Lifte und Seilbahnen)
Extensivierung der Nutzung, z.B. durch
Schaffung von Nationalparks

Forderung nichttouristischer Einnahme-
quellen

Spontane Entscheidung am Urlaubsort
Vorhergehende intensive Beschaftigung
mit dem Gastland/der Gastregion

IT. Schritt
(mittleres Ab-
straktionsni-
veau) :
Einordnung in
gesamtgesell-
schaftlichen
Kontext

A = Gesellschaft
B = Individuum

A3:

B1/B2:

Kurzfristige Profitmaximierungs-
absicht von Reiseveranstaltern und
Gemeinden geht langfristig zulasten
derselben sowie der Umwelt
Eigenstandige Regionalentwicklung
ist kaum moglich; einseitige bzw.
falsche Regionalforderung

Rickgriff auf durch Reiseveran-
stalter (fremd-) bestimmte Angebote
sichert den Tourismuskonzernen wach-
sende Macht

B1/B2:

Forderung nicht-technischer Tourismus-
formen; Kosten-Nutzen-Analyse durch die
Bereisten

Eigenstandige(re) Regionalentwicklung;
starkere FoOrderung infrastrukturell be-
nachteiligter Regionen mit dem Ziel,
die Abhangigkeit vom Tourismus zu ver-
ringern

Selbstbestimmte Entscheidung; aufgrund
der Kenntnis von Fremdbestimmungsmecha-
nismen der Versuch, diese handelnd

zu Uberwinden. Vorbereitung darauf,
"Gast", nicht aber "Fremder'" zu sein,
um die kulturelle Identitat nicht zu
zerstoren und origindre Begegnungen zu
ermoglichen



IITI. Schritt A1/A2: Profitmaximierung ist Maxime des A1/A2: Maximierung gesamtgesellschaftlichen

(hoheres Ab- Kapitalismus; kurzfristiger Profit Nutzens (Reisende, Bereiste und Veran-
straktions- wird hoher bewertet als Folgeschaden, stalter) sichert langfristig Okonomischen
niveau): da diese in der Regel nicht von den und okologischen Gewinn; Verfolgung von
Einordnung in (Fremd-) Investoren getragen werden Umweltschaden nach dem Verursacherprinzip
einen Uberge- miissen (finanzielle Aufwendungen)

ordneten ge- A3: Eigenstandige Regionalentwicklung ist A3: Massentourismus und Wachstumsideologie
sellschaftstheo- haufig antagonistisch zu den Interes- stoBen an Okonomische und okologische
retischen Er- sen der Tourismusindustrie; die Macht Grenzen (SelbstlabilisierungsprozeB);
klarungszusam- der fernab residierenden GrofBkonzerne Uberwindung okonomischer Disparitaten
menhang bestimmt die Realitat vor Ort durch eine an den Interessen der Betrof-

fenen orientierten Regionalentwicklung
B1/B2: Begquemlichkeit und Unselbstandigkeit B1/B2: Selbstbestimmung des Subjekts; Erkennen

sind Ausdruck von aus wirtschaftli- der Grenzen des Wachstums: Negierung
chen Interessen geborenem ibermaBigem eines irrationalen Fortschrittsparadig-
Konsumverhalten, das fiur die Absiche- mas und Entwurf eines lebbaren Gegen-
rung des Wachstumsparadigmas der kapi- bildes

talistischen Industriegesellschaften
notwendig ist: Profitinteresse und
Produktionsweise beglinstigen Hand-
lungsunfahigkeit des Subjekts

Anmerkung: Waagerechte Lesart:

- Der Buchstabe A markiert im I. Schritt mdgliche Auswirkungen von hartem bzw. sanftem Tourismus
auf gesamtgesellschaftlicher Ebene, der Buchstabe B hingegen individuelle Verhaltensdispositio-
nen, die dem harten oder dem sanften Tourismus zugeordnet werden konnen. Die Kennungen A1-3
und B1-2 auf der Seite des harten Tourismus finden dabei ihre jeweiligen Entsprechungen unter
den gleichlautenden Kennungen des sanften Tourismus.

Senkrechte Lesart:

Den Kennungen A1-3 und B1-2 im I. Schritt sind die jeweils gleichlautenden in der Senkrechten
(ITI. und III. Schritt) zuzuordnen. So benennt z.B. Kennung A1 im I. Schritt mdgliche Schiiler-
auBerungen, die dann unter Kennung Al im II. und III. Schritt in einen gesamtgesellschaftlichen
Kontext bzw. einen gesellschaftstheoretischen Erklarungszusammenhang eingeordnet werden.



Wird eine solche Verhaltensrevision angestrebt, so besteht die Gefahr,
dall "appelative Sollwerte" zu Maximen erhoben werden, mithin das
angestrebte Ziel weitgehender Miindigkeit nicht erreicht werden kann
(vgl. HASSE 1988.2, S. 22).

Insoweit ist grundsdtzlich auch der Entwurf einer ’massentouristischen
Ethik’ a priori einem Ideologieverdacht ausgesetzt; unverdachtig kann
diese Ethik nur sein, wenn sfe sich, wie die Modelle eines sanften Tourismus,
als lediglich moglicher Gegenentwurf zur herkémmlichen touristischen
Praxis versteht.

Die relative Offenheit und Breite der Definitionen eines sanften Tourismus
(vgl. Kap. 2.2) korrespondiert deshalb mit der Intention eines im klassischen
Sinne nicht belehrenden, sondern stirker strukturell aufklirenden Geo-
graphieunterrichts, wie ihn etwa Hasse durch die Qualifizierung zur
"gesellschaftlichen und selbstreflexiven Bestimmung sowie Optimierung
des Gebrauchswertes von Zeit und Freizeit sowie Erlebnis- und Hand-
lungsfahigkeit in Freizeit- und Urlaubssituationen (freizeitpadagogischer
Aspekt), kritische Analyse(n) tourismusbedingter rdumlicher Nutzungsstruk-
turen und Interessenkonflikte sowie zur Reflexion eigener (latenter)
Konfliktbeteiligung (kritisch geographischer Aspekt)" sowie "neuen tou-
ristischen Ethik ..., mithin zur verstehensorientierten Begegnung mit der
Fremde und den Bereisten (alltagswissenschaftlicher Aspekt)" fordert
(HASSE 1988.2, S. 21).

Die BewuBtmachung der Entstehungszusammenhidnge sowie der Folgeschiden
eines ’harten Tourismus’ allein erdffnet den Lernenden noch keine hin-
reichende Handlungsperspektive; folglich miissen Formen und unterschiedliche
Modalitdten eines umwelt- und sozialvertriglichen Tourismus unterrichtlich
thematisiert werden.

Dies konnte dergestalt geschehen, daB von den Schillern zundchst, zuriick-
greifend auf ihre Vorkenntnisse, der Versuch unternommen wird, eine
eigene ’Theorie’ des sanften Tourismus zu entwickeln, welche dann anhand
konkreter Entwiirfe vergleichend diskutiert werden sollte (als mogliche
Beispiele fiir solche Entwiirfe sind u. a. der Bierenwanger Aufruf "Fiir
einen sanften Tourismus" und dessen Diskussion bei KRAMER (1989, S.
22) sowie die "Toblacher Thesen 1985" geeignet). Fiir eine solche Vor-
gehensweise spricht, da das bisher Gelernte gefestigt und umgesetzt
wird, auBerdem die Kritik am harten Tourismus hier ihre Entsprechung in
einer (innovativen) Auseinandersetzung mit konkreten Alternativen findet,
die, und das gilt insbesondere fiir die Diskussion des "Bierenwanger Aufrufs"
(s. 0.), zu handlungsanleitenden Ergebnissen fiihrt.

"Sanfter Tourismus heiflit ... nicht nur, Alternativen zum bestehenden
Tourismus zu entwickeln, sondern auch - weil Tourismus Spiegelbild des
Alltags ist - fiir eine Humanisierung des Alltags einzutreten" (Bieren-

wanger Aufruf, S. 64).

Diese Feststellung markiert die Notwendigkeit, auch das Modell des sanften
Tourismus in einen gesamtgesellschaftlichen Kontext einzuordnen (IL.
Stufe, 1. Abstraktionsebene; vgl. Tab. 3). Dabei ist zu beachten, daB
sowohl aus gesamtgesellschaftlicher Realitdt wie auch aus individuellem
Verhalten entstandene Mechanismen thematisiert werden, um einerseits
die Verkniipfung von Subjekt und Ist-Zustand des Gesellschaftssystems
sowie andererseits den individuellen Handlungsbedarf plausibilisieren zu
konnen.

Ein dritter Schritt muB schlieflich mit einer Einordnung von hartem und
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sanftem Tourismus in einen gesellschaftstheoretischen Kontext iibernommen
werden. Der Massentourismus und die ihm zugrundeliegenden Profitinteressen
sind als Erscheinungsformen kapitalistischer Industriegesellschaften zu
bewerten; das Gegenmodell eines sanften Tourismus muB also gleichsam
die Fortentwicklung des Gesellschaftssystems antizipieren, um eine Nische
fiir mogliche und relevante Anderungsansidtze touristischen Verhaltens
aufzeigen bzw. freilegen zu konnen.

Ziel der Tabellen 2 und 3 ist es, die didaktischen Zugriffsmoglichkeiten
auf den so komplexen Gegenstand des Tourismus in komprimierter Form
darzustellen. Eine solche Komprimierung birgt die Gefahr von Unvollstdn-
digkeit auch in theoretischer Hinsicht in sich. Insoweit ist der hier
vorgelegte Entwurf als ein Rohmodell zu sehen, das an verschiedenen
Stellen des Ausbaus bedarf. Dies gilt insbesondere fiir die Vielzahl an
konkreten Einzelaspekten von Tourismus, die keine Beriicksichtigung
finden konnten. Das Modell bemiiht sich dennoch, didaktische Implikationen
in Hinblick auf den Lernverlauf vom Konkreten zum stdrker Abstrakten
zu strukturieren, um somit die hohe Kohidrenz der verschiedenen tangierten
Wissens- und Wissenschaftsbereiche fiir den Unterricht umsetzbar zu
skizzieren. Insoweit will es auch einem der Hauptdefizite von Didaktik
entgegenwirken, ndmlich der in Lehrsituationen hiufig mangelhaften
Uberprifung der Realisierbarkeit in Lehrsituationen; denn nur wenn die
Verkniipfung von aufkldrerischer Geographiedidaktik und tatsdchlicher
Transfermoglichkeit dieser Didaktik gewéhrleistet ist, kann die Fach-
didaktik einen relevanten Beitrag zur Losung der komplexen Probleme
des Massentourismus leisten.

5. Perspektiven und Grenzen

Die vorangehenden Ausfihrungen haben deutlich gemacht, daB in den
EntwicklungsprozeB eines sanften Tourismus verschiedene Variablen auf
unterschiedliche Weise einflieBen. Unsere optimistische Einschédtzung
lautet: Zu diesen Variablen darf auch eine kritische Geographiedidaktik
gerechnet werden, und dies in zweierlei Hinsicht:

Eine Diskussion um die sukzessive Verankerung von komplexen Erkldrungs-
ansdtzen eines sanften Tourismus in den Curricula bietet die Chance,
auch bisher weniger an grundsiatzlichen didaktischen Uberlegungen inter-
essierte Geographen fiir eine iiber die rdumliche Betrachtung des Tourismus
hinausgehende Sichtweise des Phidnomens zu sensibilisieren.

Folgerichtig wiirden somit die Modelle des sanften Tourismus zum Unter-
richtsgegenstand werden; sie konnten dort Handlungsorientierung anbieten,
wo diese so eindringlich nachgefragt wird, namlich bei der im Angesicht
der vielfdaltigen gegenwiartigen Krisensymptome nach neuer Orientierung
suchenden nachwachsenden Generation. Die Tendenz einer zunehmenden
Kritik am herrschenden Fortschrittsparadigma und die daraus resultierenden
Ansdtze eines neuen BewuBtseins, das auf einem jenseits der System-
rationalitdt neu zu formulierenden Verstdndnis von Ethik un Vernunft
fuBt, sollten durch eine solchermaflen emanzipatorische Bildung unterstiitzt
werden.

Die zahlreichen Modellversuche, die gegenwirtig in die Richtung eines
sanften Tourismus weisen, kdénnen durch ihre curriculare Aufarbeitung
unterstiitzt werden,

Indem sie einer breiteren Offentlichkeit zugidnglich gemacht werden,
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konnten das Interesse an und das Verstdndnis fiir die Notwendigkeit
anderer Formen des Denkens unterstiitzt werden. Es entstiinde ein Anreiz,
sich selbst einmal auf sanften Tourismus einzulassen; die aus dieser
praktischen Erprobung gewonnenen Erfahrungen wiirden wiederum einen
Rickbezug zur Theorie des sanften Tourismus erlauben, welche daran zu
iberpriifen und ggf. weiterzuentwickeln wire.

Die Akzeptanz eines sanften Tourismus wird also letztendlich auch dadurch
verbreitert werden konnen, daB diese Thematik Einzug in den Unterricht
hialt.
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